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 1 ב"כ הנתבעת:

 2 לפי מה שנמסר לי לא הוגשה תביעה. ₪  5000היה נזק למשאית, בשיעור של 
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 4 ב"כ התובע:

 5 אני עומד על קבלת התביעה במלואה. לנתבעת אין עד לסתור את נהג התובע. 

 6מהסרטון עולה שחוצה צומת שיש לו תמרור האט, הוא לא מאט ולא נותן זכות קדימה, רואים בכניסה 

 7 לצומת נסיעה רציפה. לא הסתכל שמאלה עת הגיע רכב, פגע בחזקה ועצמה ברכב בו נסע נהג התובע. 

 8גרם לנזקים. אני סבור שאין מקום לבצע חלוקת אחריות בצומת כאשר אין גירסה מטעם הנתבעת 

 9להזין את טענות התובע. משכך, הטענה כי נסע במהירות מותרת מונחת בפני ביהמ"ש .מנגד רואים 

 10 סרטון שהתביעה חדה מבלי לבצע בלימה, העצמה מדברת בעד עצמה. יש לקבל את התביעה במלואה.

 11 לא הוגשה תביעה שכנגד. 
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 13 ב"כ הנתבעת:

 14בניגוד לטענת חברי, עיקר האחריות מוטלת על התובע. רואים בבירור בסרטונים שהתובע נכנס 

 15במהירות גבוהה מהמותר. מסכים שיש לו זכות קדימה. עיקר האחריות על התובע, גם לאור מהירות 

 16הנסיעה, גם לאור מקום התרחשות התאונה. בסוף הצומת שנהג המשאית כבר נכנס וכמעט סיים את 

 17שמאלה. רכב התובע נעצר שלא בנתיב שלו, אלא בצמוד למשאית שפנתה שמאלה. הנזק של הפניה 

 18 המשאית בצד השמאלי אחורי .כלומר כמעט וסיים את הפניה. 

 19מדובר במשאית עם שדה ראיה מוגבל, ברור שאם התובע היה נוסע במהירות סבירה ומאפשר למשאית 

 20ית נכנסה לפני שהתובע מגיע התאונה היתה לסיים את הפניה שהיתה בצומת, אין מחלוקת שהמשא

 21 נמנעת. אין לזקוף לחובת הנתבעת אי התייצבות הנהג שמסר גרסה בהתאם לטופס הודעה. 

 22גם העובדה שברכב התובע נפתחו כריות אויר, עצמת הפגיעהברכב התובע שהביאה למצב של אובדן 

 23אפשרות נהג הנתבעת למנוע את גמור מעידה על נסיעה במהירות מעל המותר, לכן מאחר ולא היתה ב

 24 התאונה, עיקר האחריות על התובע. 
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 27 פסק דין
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 30הצדדים בתיק זה, הסכימו והסמיכו את בית המשפט לפסוק בתובענה דנן על דרך הפשרה לפי שיקול 

 31, ללא 1984 -א לחוק בתי המשפט ]נוסח משולב[ התשמ"ד 79דעתו, בהתאם לסמכותו לפי סעיף 

 32 לאחר שהובהרו להם משמעות הפסיקה והשלכותיה.נימוקים, וזאת 

 33לאחר שעיינתי בכל החומר שהוגש על ידי הצדדים לתיק בית המשפט, צפיתי בסרטנים המתעדים את 

 34התאונה ושמעתי את עדות התובע ונתתי דעתי לטענות הצדדים, מצאתי להורות כי לסילוק סופי 

 35, שכ"ט עו"ד אגרת בימ"ש כפי ששולמה₪,  53964ומוחלט של התביעה, תשלם הנתבעת לתובע סך 

 36 ₪. 6300 בסך
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 1 ימים מהיום. 30הסכומים האמורים ישולמו בתוך 

 2 ניתן פטור מתשלום מחצית שניה של האגרה.

 3 
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 7 במעמד הנוכחים. 13/05/2025, ט"ו אייר תשפ"הניתנה והודעה היום 
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 שופטת, סגנית הנשיא, דיבון סגל זהר
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 14 עטיה סופיה ידי על הוקלד




